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Insolvenzanfechtung

Vom Insolvenzverwalter behauptete Forderungen sind oft unberechtigt

Stellen Sie sich vor, Sie haben einen langjahrigen und
zuverlassigen Kunden, der stets piinktlich zahlt. Nur
ein einziges Mal mussten Sie eine Rechnung anmah-
nen, woraufhin der Betrag jedoch zeitnah beglichen
wurde. Nach der letzten Rechnung lasst Ihr Kunde
lange nichts von sich horen. Eines Tages jedoch erhal-
ten Sie Post von einem Insolvenzverwalter. Sie erfah-
ren, dass Ihr Kunde pleite ist. Doch das ist nicht alles:
Zudem verlangt der Insolvenzverwalter von Ihnen die
Riickzahlung der gesamten Rechnungsbetrage ein-

schlieBlich Zinsen. Klingt absurd? Ist es aber
leider nicht!

Insolvenzverwalter berufen sich in diesem
Fall meist auf § 133 InsO. Dieser ermog-
licht die Geltendmachung von Riickforde-
rungsanspriichen, und zwar bis zu zehn
Jahren riickwirkend. Zwischenzeitlich be-
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Augen auf

bei der Geltendmachung von
Riickforderungsanspriichen

dienen sich die Insolvenzverwalter oft externer »Inkasso-
gesellschaften« und spezialisierter Anwaltskanzleien, die
durch entsprechende Vereinbarungen am wirtschaftlichen
Erfolg fiir dieses Geschaft beteiligt werden. In diesen Fallen
werden dann regelmaBig eine Vielzahl von Glaubigern mit
Angst einfloBenden Serienbriefen angeschrieben und ver-
sucht, diese schnell zur Zahlung zu hewegen, so dass be-
reits etliche Unternehmen die eingangs geschilderte Situa-
tion so oder so dhnlich erleben mussten. Einige von ihnen

standen nach der Riickzahlung der geforderten
Summe selbst vor der Insolvenz.

Mit der in den §§ 129 ff. InsO fest-
geschriebenen Regelung der In-
solvenzanfechtung  wollte der
Gesetzgeber eigentlich erreichen,
dass alle Insolvenzglaubiger glei-
chermaBen befriedigt werden.
Mit der Anfechtungsvorschrift des

§ 133 InsO sollte vermieden wer-

den, dass der Schuldner sich selbst

oder auch einzelne Glaubiger bei drohen-
der Insolvenz bevorzugt behandelt. Auch soll
damit verhindert werden, dass einzelne Glau-
biger sich kurz vor der Insolvenz des Schuld-
ners Vermdgensvorteile auf Kosten der ande-
ren Glaubiger sichern.

Durch die exzessive Auslegung der Vorschrift

durch die Rechtsprechung sind heutzutage

aber auch viele rechtschaffene Glaubiger

betroffen. Fortsetzung =
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Entgegenkommen gegeniiber Schuldnern wird nun gehauft
dadurch bestraft, dass Glaubiger gezwungen sind, den

Nachweis dariiber zu fiihren, dass sie keine Kenntnis von

der desolaten finanziellen Situation ihres Schuldners hatten.
Ob der Insolvenzverwalter tatsachlich berechtigt ist, Riick-
zahlungsanspriiche bei einem Glaubiger geltend zu machen,
ist vom zeitlichen Ablauf sowie weiteren Voraussetzungen
abhéangig. Je langer die »Vermdgensverschiebung« zum
Zeitpunkt des Insolvenzantrags zuriickliegt, desto schwie-
riger wird es, eine friiher geleistete Zahlung anzufechten.

nextra« und PASCHEN Rechtsanwalte raten daher:

Derlei Zahlungsaufforderungen von Insolvenzverwaltern
sind Sie nicht schutzlos ausgeliefert. Haben Sie selbst ein
solches Schreiben erhalten und zweifeln die Berechtigung
. der Riickzahlung an, kénnen Sie meist mit anwaltlicher Hil-

»extra«-Kooperationspartner - 9

fe dagegen vorgehen und die Zahlung erheblich reduzie-
ren oder ganz abwehren. Die Insolvenzrechtsexperten von
PASCHEN Rechtsanwalte sind spezialisiert auf die Abwehr
unberechtigter Riickzahlungsverlangen gegeniiber Unter-
nehmen. Sprechen Sie mit uns, bevor Sie dem Insolvenzver-
walter durch unbedachte AuBerungen in die Hande spielen.

lhr Ansprechpartner:

PASCHEN Rechtsanwalte Part GmbH
Praxisgruppe Insolvenzrecht
Telefon: 0 30 / 34 67 56-0

Telefax: 0 30/ 34 67 56-22

E-Mail: insolvenzrecht@paschen.cc

Save the Date

nextra«-Veranstaltungen

12. + 13, September 2015
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